
ACTA N( 39PRIVATE 

SESION DE FECHA   :Lunes 1 de junio de 1992.

HORA DE INICIO   :09:00
LOCAL             :Salón de Convenciones del Banco Central del Paraguay

PUNTOS TRATADOS   :

1-Lectura y consideración del acta de la sesión anterior, la que es aprobada sin modificaciones.

2-Se conceden permisos a los siguientes Ciudadanos Convencionales: Benjamín Maciel Pasotti, Gustavo Mazó, Pedro Rodríguez, Francisco Alvarenga, Peter Holden Kennedy, Francisco Díaz Calderara, Miguel Angel Riquelme.

3-Seguidamente se pasa a estudiar el artículo 43, Inciso a, De las garantías para la defensa de la libertad y demás derechos fundamentales, que motiva un amplio y prolongado debate del que participan los siguientes Ciudadanos Convencionales: Oscar Paciello, Rodrigo Campos Cervera, Isidro Melgarejo, Marciano Torales, Federico Callizo, Rubén Melgarejo Lanzoni, Eusebio Ramón Ayala, Gonzalo Quintana, Antonio Ferreira, Luis Lezcano Claude, Emilio Camacho, Carlile Gauto, Bernardo Villalba, Susana Morínigo, Diógenes Martínez, Carlos Alberto González, Emilio Oriol Acosta, Rodolfo Gill Duarte.

Finalmente se mociona el aplazamiento del estudio del referido artículo y se integre una Comisión Ad-Hoc que se encargue de la redacción del mismo. Esta moción es aprobada por la mayoría, quedando constituída de la siguiente forma: Oscar Paciello, Federico Callizo, Diógenes Martínez, Rodrigo Campos Cervera, Carlile Gauto, Eusebio Ramón Ayala y Marciano Torales.

Posteriormente la Comisión Ad-Hoc presenta su informe, aprobándose el artículo 43, De las garantías para la defensa de la libertad y demás derechos fundamentales. Inconstitucionalidad.

ART. 43DE LAS GARANTIAS PARA LA DEFENSA DE LA LIBERTAD Y DEMAS DERECHOS FUNDAMENTALES.

Para ser efectivos los derechos consagrados en esta Constitución se establecen las siguientes garantías, las cuales serán reglamentadas por la ley:

a)Inconstitucionalidad 

La Corte Suprema de Justicia tiene facultad para declarar la inconstitucionalidad de las leyes materiales y resoluciones judiciales en la forma y con los alcances establecidos en esta Constitución y en la ley.

Artículo 241(Antes del actual Artículo 241, proviene del Proyecto Base Artículo 43, De la función).

El Poder Judicial es el custodio de esta Constitución. La interpreta, la cumple y la hace cumplir.

Artículo 252 (1)Proviene del Proyecto Base y Proyecto de Campos Cervera, redactado por la Comisión Ad-Hoc, De los deberes y de las atribuciones de la Sala Constitucional.

Conocer y resolver sobre la incostitucionalidad de las leyes y otros instrumentos normativos declarando la inaplicabilidad de las disposiciones contrarias a esta Constitución en cada caso concreto y en fallo que sólo tendrá efecto con relación a ese caso.

Decidir sobre la inconstitucionalidad de las sentencias definitivas o interlocutorias, declarando la nulidad de las que resulten contrarias a esta Constitución.

El procedimiento puede iniciarse por acción ante la Sala Constitucional de la Corte Suprema de Justicia, y por vía de la excepción en cualquier instancia, en cuyo caso se elevarán los antecedentes a la Corte.

4-Luego se trata el Inciso "b", del artículo 43, Del Habeas Corpus: 1) Preventivo; 2) Reparador; 3) Genérico, que motiva la presentación de tres propuestas:

Propuesta N( 1:Proyecto Base

Propuesta N( 2:Luis Lezcano Claude

Propuesta N( 3:Marciano Torales

Iniciado el debate, participan: Eusebio Ramón Ayala, Luis Lezcano Claude, Marciano Torales, Rafael Eladio Velázquez, Isidro Melgarejo, Tadeo Zarratea, Federico Callizo, Emilio Oriol Acosta, Luis Alfonso Resck, para luego procederse a la votación en la forma siguiente:

1) Preventivo:Se aprueba por mayoría el texto del Proyecto Base con agregados.

2) Reparador:Se aprueba por mayoría el texto del Proyecto Base con agregados de Emilio Oriol Acosta.

3) Genérico:Se aprueba por mayoría el texto del Proyecto Base con agregados de Luis Lezcano Claude.

b)
Hábeas corpus:

Esta garantía podrá ser interpuesta por la persona afectada, por sí o por interpósita persona, por cualquier medio fehaciente, sin necesidad de poder y ante cualquier Juez de Primera Instancia de la Circunscripción Judicial respectiva. 

El Hábeas Corpus puede ser: 

1)Preventivo: en virtud del cual toda persona en trance inminente de ser privada ilegalmente de su libertad física, puede recabar el examen de la legitimidad de las cir​cunstan​cias que, a criterio del afectado, amenacen su liber​tad, así como una orden de cesación de dichas restricciones.

2)Reparador:  en virtud del cual toda persona que se halle ilegalmente privada de su libertad, puede recabar la rectificación de las circunstancias.

El mismo ordena​rá la comparecencia del detenido, con un infor​me del agente público o privado que lo apresó, dentro de las veinticuatro horas de radicada la petición.  Si el requerido así no lo hiciese, el juez se cons​ti​tuirá en el sitio en el que se halle recluida la persona, y  en dicho lugar hará juicio de méritos y dispon​drá su inmediata libertad, igual que si se hubiese cum​plido con la pre​sentación del detenido y radicado el infor​me. De no existir motivos legales que autoricen la privación de su libertad, la dispondrá de inmediato; o si hubiese orden escrita de autoridad judicial, remitirá los antecedentes a quien dispuso la detención.

3)Genérico:  en virtud del cual se podrán demandar rectificaciones de circunstancias que, no estando contempladas en los dos casos anteriores, restrinjan la libertad o amenacen la seguridad personal. Asimis​mo podrá interponerse en casos de violencia física, síquica o moral que agraven las condiciones de perso​nas que están legalmente privadas de su libertad.

La ley reglamentará esta garantía que procederá inclusive, durante el estado de excepción. El procedimiento será breve, sumario y gratuito, y podrá ser iniciado de oficio.

5-El Inciso "c", del artículo 43, Amparo, motiva la presentación de tres propuestas:

Propuesta N( 1:Proyecto Base

Propuesta N( 2:Eusebio Ramón Ayala

Propuesta N( 3:Rodrigo Campos Cervera.

Iniciado el debate sobre el mismo, participan: Oscar Paciello, Rodrigo Campos Cervera, Carlile Gauto, Eusebio Ramón Ayala, Emilio Camacho, Ramiro Barboza, Diógenes Martínez, Luis Lezcano Claude, Emilio Oriol Acosta, Tadeo Zarratea y Federico Callizo.

Finalmente se resuelve aprobar por partes este inciso, quedando el texto final de la siguiente forma:

c)  Amparo:  

Toda persona que por un acto u omisión manifiestamen​te ilegí​timo, de una autoridad o de un particular, se considere lesio​nada gravemente, o en peligro inminente de serlo en derechos o garantías consagrados en esta Constitución o en la ley, y debido a la urgencia del caso no pudiera remediarse por la vía ordinaria, puede recurrir a promover amparo ante el magistrado competen​te. El procedimiento será breve, sumario, gratuito, y de acción popular para los casos previstos en la ley. El magistrado tendrá facultad para salvaguardar el derecho o garantía o para restablecer inmedíatamente la situación jurídica infringida.

Si se tratara de una cuestión electoral o relativa a organi​zaciones políticas, será competente la justicia electoral.

El Amparo no podrá promoverse en la tramitación de causas judiciales, ni contra actos procedentes de órganos judiciales, ni en el proceso de formación, sanción y promulgación de las leyes.

La ley reglamentará el procedimiento. Las sentencias recaídas en el Amparo no causarán estado.

6-El inciso "d" del artículo 43, Habeas Data, cuenta con dos propuestas que fueron presentadas a la Mesa Directiva de la Convención:

Propuesta N( 1:Proyecto Base

Propuesta N( 2:Luis Lezcano Claude

Este artículo es aprobado por mayoría, el texto del 

Proyecto Base, dice:

d) Hábeas data:

Toda persona tiene derecho al  acceso a la información y a los datos que sobre sí misma o sobre sus bienes obren en registros oficia​les o privados de carácter público, así como a conocer el uso que se haga de los mismos y su finalidad.  Podrá demandar ante el magistrado competente la actualización, la rectificación o la destrucción de los mismos, si fuesen erróneos o afectaran ilegítimamente sus dere​chos.

7-Posteriormente se pasa a tratar la Sección II, De la Corte Suprema de Justicia. Artículo 251, Integración y Requisitos, lo que motiva la presentación de cinco propuestas:

Propuesta N( 1:Proyecto Base

Propuesta N( 2:Susana Morínigo

Propuesta N( 3:Darío Palacios

Propuesta N( 4:Federico Callizo y otros

Propuesta N( 5:Estanislao Llamas.

Luego de un intercambio de ideas del que participan Oscar Paciello, Susana Morínigo, Darío Palacios, Gonzalo Quintana, Federico Callizo, Estanislao Llamas, Emilio Camacho, Rodolfo Gill Duarte, Carlos Alberto González, Luis Alfonso Resck, Evelio Fernández Arévalos, Rafael Eladio Velázquez, Isidro Melgarejo, Eusebio Ramón Ayala, Celso Castillo, José Ismael Candia y Emilio Oriol Acosta, El Convencional Diógenes Martínez mociona se vote por ideas, la que es aprobada por la mayoría.

1a. idea:Si el número es concreto

2a. idea:Edad

3a. idea:Requisitos (Título).

Sometida a votación final, el artículo es aprobado por ideas de la siguiente forma:

1a. idea:Integración de la Corte:
9 miembros

2a. idea:Título de miembros     :
Ministros

3a. idea:Edad mínima   :35 años

4a. idea:Preparación académica  :Doctor en Derecho

5a. idea:Gozar de notoria reputación de honorabilidad.

6a. idea:Haber ejercido respectivamente la profesión, desempeñado funciones en la magistratura judicial o profesado la cátedra universitaria en materia jurídica, durante el término de 10 años. 




SECCION II


DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

ART. 251INTEGRACION Y REQUISITOS

La Corte Suprema de Justicia está integrada por nueve miembros. Se organi​za en salas, una de las cuales será constitucional. Elegirá de su seno, cada año, a su Presidente. Sus miembros llevarán el título de Ministro.

Para ser Ministro de la Corte Suprema de Justicia se requiere:

Tener nacionalidad paraguaya natural, haber cumpli​do treinta y cinco años, poseer título universita​rio de Doctor en Derecho y gozar de notoria reputación de honorabilidad.  Además, haber ejercido efectiva​mente la profesión, desempeñado funciones en la magistratura judicial o profesado la cátedra uni​versitaria en materia jurídica, durante el término de diez años en estas actividades, conjunta, sepa​rada o sucesivamente.

8-A continuación, la Convencional Nilda Fernández de Marín, realiza una propuesta de reconsideración el artículo 114, De los latifundios improductivos. Esta moción es debatida por los Convencionales Benjamín Maciel Pasotti, Euclides Acevedo, Isidro Melgarejo, Domingo Delvalle, Oscar Pacielli, Carlos Alberto González, Pedro Talavera, José Félix Fernández Estigarribia, Emilio Camacho y Luis A. Resck.

Luego del cierre del debate propuesto, se procede a votar si corresponde o nó la reconsideración, a través del voto nominal, arrojando el siguiente resultado:

Por la no reconsideración:76 votos

Por la reconsideración:96 votos

En Blanco:1 voto

Al no reunirse los dos tercios de votos requeridos para la reconsideración del artículo, el mismo es rechazado.

Con lo que se levantó la sesión, siendo las 18:00 horas.

                   OSCAR FACUNDO YNSFRAN
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